	TRƯỜNG CAO ĐẲNG LÝ TỰ TRỌNG

THÀNH PHỐ HỒ CHÍ MINH

HỘI ĐỒNG SÁNG KIẾN
	CỘNG HÒA XÃ HỘI CHỦ NGHĨA VIỆT NAM

Độc lập - Tự do - Hạnh phúc 


TP.Hồ Chí Minh, ngày    tháng   năm 2020


PHIẾU ĐÁNH GIÁ SÁNG KIẾN

Tên sáng kiến: XÂY DỰNG QUY TRÌNH THÁO LẮP HỘP SỐ TỰ ĐỘNG F4A51 TRÊN XE HYUNDAI SANTAFE _ MS125
Tên tác giả sáng kiến: 

Chức vụ:  

Tên Thành viên Hội đồng chấm, đánh giá: Nguyễn Chí Nhân – Chung Trần Thế Vinh
Điểm chấm:

	Mục
	Nhận xét đề tài
	Điểm 

Qui định
	Điểm đạt

	I. Nội dung
	90đ
	

	a.
	Tính mới: 


     Tác giả đã thực hiện biên soạn tài liệu hướng dẫn  quy trình “Tháo lắp hộp số tự động f4a51 trên xe hyundai santafe”, đây là việc làm mới và đáp ứng với nhu cầu trong giảng dạy, học tập. Tuy nhiên đề tài chỉ là một bài giảng về quy trình tháo lắp hộp số, chưa thể hiện tính mới hay sáng kiến của tác giả khi thực hiện quy trình tháo lắp hộp số tự động.
	30
	23

	b.
	Tính khoa học: 

     Cơ sở lý luận của tác giả về đề tài là hợp lý, tuy nhiên chưa nêu đúng thực trạng để thực hiện đề tài là xây dựng quy trình tháo lắp hộp số tự động của các hãng xe nói chung và của xe hyundai santafe nói riêng.
	10
	6

	c.
	Tính thực tiễn, phạm vi áp dụng: 

     Như đã nói trên, việc giảng dạy và học tập về nội dung tháo lắp hộp số tự động cho các dòng, hãng xe là rất cần thiết, tác giả đã có ý tưởng và việc làm rất phù hợp trong công tác giảng dạy. 
	20
	15

	d.
	Tính hiệu quả: 

     Tác giả đã nêu ra được những thuận lợi và khó khăn trước và sau khi sử dụng tài liệu để giảng dạy. Tuy nhiên những nhận định đưa ra còn mang tính khái quát. Đề tài sẽ có tính hiệu quả cao hơn nếu tác giả đưa ra được những nội dung, quy trình vào tài liệu hướng dẫn như điểm khác biệt giữa hộp số tự động của các hãng xe.
	30
	23

	II. Hình thức
	10đ
	

	
	     Tác giả trình bày đúng mẫu quy định, có sử dụng hình ảnh để minh họa.
	10
	7

	TỔNG CỘNG
	100
	74


III. Nhận xét của người đánh giá: (căn cứ vào thuyết minh, bằng chứng, tài liệu nộp kèm theo sáng kiến)
1. Tính mới trong phạm vi đơn vị: 



Có (
   Không (
2. Đã được áp dụng/áp dụng thử tại đơn vị:


Có (
   Không (
3. Hiệu quả mang lại:





Có (
   Không (
Cá nhân và đơn vị có bộ tài liệu hướng dẫn phục vụ công tác dạy và học, tài liệu và quy trình tháo lắp hộp số tự động cũng chính là dụng cụ học tập, giúp HSSV dễ dàng tiếp thu kiến thức, rút ngắn thời gian học tập.

4. Phạm vi áp dụng mở rộng:

a). Được áp dụng trong phạm vi cấp cấp sở, ngành, quận, huyện:Có ( Không (
b). Được áp dụng ở phạm vi Thành phố:


Có (
   Không (
d). Đượp áp dụng ở phạm vi ngoài Thành phố : 

Có (
   Không (
Thành phố Hồ Chí Minh, ngày … tháng …. năm …  




Thành viên Hội đồng
	TRƯỜNG CAO ĐẲNG LÝ TỰ TRỌNG

THÀNH PHỐ HỒ CHÍ MINH

HỘI ĐỒNG SÁNG KIẾN
	CỘNG HÒA XÃ HỘI CHỦ NGHĨA VIỆT NAM

Độc lập - Tự do - Hạnh phúc 


TP.Hồ Chí Minh, ngày    tháng   năm 2020


PHIẾU ĐÁNH GIÁ SÁNG KIẾN

Tên sáng kiến: CHẨN ĐOÁN ĐỘNG CƠ ĐÁNH LỬA ĐIỆN TỬ BẰNG SMARTPHONE _ MS126
Tên tác giả sáng kiến: 

Chức vụ:  

Tên Thành viên Hội đồng chấm, đánh giá: Nguyễn Chí Nhân – Chung Trần Thế Vinh
Điểm chấm:

	Mục
	Nhận xét đề tài
	Điểm 

Qui định
	Điểm đạt

	I. Nội dung
	90đ
	

	a.
	Tính mới: 


     Với đề tài “chẩn đoán động cơ đánh lửa điện tử bằng smartphone” tác giả đã ứng dụng phần mềm tin học vào giảng dạy và học tập là một việc làm phù hợp và cần thiết trong xu thế hiện nay. Tác giả đã phát huy được sự sáng tạo trong giảng dạy và học tập
	30
	23

	b.
	Tính khoa học: 

     Tác giả chưa nêu ra được cơ sở khoa học để nghiên cứu vấn đề một cách rõ ràng, tác giả chưa làm nổi bật được vấn đề là từ trước đến nay đã sử dụng ứng dụng nào để nghiên cứu chẩn đoán hệ thống đánh lửa trên động cơ. Và sử dụng phần mềm nào để cài đặt vào smartphone để thực hiện kiểm tra
	10
	5

	c.
	Tính thực tiễn, phạm vi áp dụng: 

     Như đã nói trên, việc giảng dạy và học tập về nội dung chẩn đoán hệ thống đánh lửa là rất cần thiết và phù hợp. Tác giả đã trình bày minh họa một cách cụ thể rõ ràng tạo điều kiện cho HSSV dễ dàng tiếp cận các cảm biến và sử dụng phầm mềm tin học chẩn đoán hệ thống đánh lửa của động cơ với lượng bài tập phù hợp.
	20
	16

	d.
	Tính hiệu quả: 

     Tác giả chỉ mới có nhận xét chung về hiệu quả của đề tài, chưa có số liệu minh chứng hay đánh giá cụ thể về SKKN của mình để chứng minh tính hiệu quả của đề tài.
	30
	22

	II. Hình thức
	10đ
	

	
	     Tác giả trình bày đúng mẫu quy định, có sử dụng hình ảnh để minh họa.

     Cần chú ý đến việc sử dụng các dẫn nhập, đề xuất trùng với các đầ tài có mã số 128, 127, 124.    
	10
	4

	TỔNG CỘNG
	100
	69


III. Nhận xét của người đánh giá: (căn cứ vào thuyết minh, bằng chứng, tài liệu nộp kèm theo sáng kiến)
1. Tính mới trong phạm vi đơn vị: 



Có (
   Không (
2. Đã được áp dụng/áp dụng thử tại đơn vị:


Có (
   Không (
3. Hiệu quả mang lại:





Có (
   Không (
Cá nhân và đơn vị có bộ tài liệu hướng dẫn phục vụ công tác dạy và học tập; Đề tài sẽ có tính khả thi cao nếu tác giả nêu bật được vấn đề khi đưa vào sử dụng phương pháp giảng dạy, cũng như việc chia sẽ những kinh nghiệm riêng của tác giả với đồng nghiệp về phương pháp giảng dạy của mình.

4. Phạm vi áp dụng mở rộng:

a). Được áp dụng trong phạm vi cấp cấp sở, ngành, quận, huyện:Có (  Không (
b). Được áp dụng ở phạm vi Thành phố:


Có (
   Không (
c). Đượp áp dụng ở phạm vi ngoài Thành phố : 

Có (
   Không (
Thành phố Hồ Chí Minh, ngày … tháng …. năm …  




Thành viên Hội đồng
	TRƯỜNG CAO ĐẲNG LÝ TỰ TRỌNG

THÀNH PHỐ HỒ CHÍ MINH

HỘI ĐỒNG SÁNG KIẾN
	CỘNG HÒA XÃ HỘI CHỦ NGHĨA VIỆT NAM

Độc lập - Tự do - Hạnh phúc 


TP.Hồ Chí Minh, ngày    tháng   năm 2020


PHIẾU ĐÁNH GIÁ SÁNG KIẾN

Tên sáng kiến: THI CÔNG MÔ HÌNH DÀN TRẢI LY HỢP C2 _ MS127
Tên tác giả sáng kiến: 

Chức vụ:  

Tên Thành viên Hội đồng chấm, đánh giá: Nguyễn Chí Nhân – Chung Trần Thế Vinh
Điểm chấm:

	Mục
	Nhận xét đề tài
	Điểm 

Qui định
	Điểm đạt

	I. Nội dung
	90đ
	

	a.
	Tính mới: 


     Tác giả đã thực hiện làm mô hình “mô hình dàn trải ly hợp c2” đây là mô hình thiết thực và cần thiết nhằm phục vụ công tác giảng dạy, học tập và mới được đưa vào phục vụ giảng dạy, học tập tại đơn vị. Tuy nhiên đây không phải là việc nghiên cứu, thiết kế mới mà chỉ là ứng dụng lý thuyết bài học và cụ thể hoá bằng mô hình. 
	30
	22

	b.
	Tính khoa học: 

     Tác giả chưa nêu ra được cơ sở khoa học để nghiên cứu vấn đề một cách rõ ràng, tác giả chưa làm nổi bật được vấn đề là từ trước đến nay đã sử dụng phương thức nào để giảng dạy, học tập về nội dung này.
	10
	4

	c.
	Tính thực tiễn, phạm vi áp dụng: 

     Như đã nói trên, việc giảng dạy và học tập các nội dung luôn cần có mô hình để người học dễ dàng tiếp cận. Tác giả chưa nêu ra được những thuận lợi và khó khăn trước và sau khi sử dụng mô hình để giảng dạy
	20
	16

	d.
	Tính hiệu quả: 

     Tác giả chỉ mới có nhận xét chung về hiệu quả của đề tài, chưa có số liệu minh chứng hay đánh giá cụ thể về SKKN của mình để chứng minh tính hiệu quả của đề tài.
	30
	18

	II. Hình thức
	10đ
	

	
	     Tác giả trình bày đúng mẫu quy định, có sử dụng hình ảnh để minh họa. Bài viết mô tả SKKN còn quá đơn giản về nội dung.
     Cần chú ý đến việc sử dụng các dẫn nhập, đề xuất trùng với các đầ tài có mã số 128, 126, 124.    
	10
	3

	TỔNG CỘNG
	100
	63


III. Nhận xét của người đánh giá: (căn cứ vào thuyết minh, bằng chứng, tài liệu nộp kèm theo sáng kiến)
1. Tính mới trong phạm vi đơn vị: 



Có (
   Không (
2. Đã được áp dụng/áp dụng thử tại đơn vị:


Có (
   Không (
3. Hiệu quả mang lại:





Có (
   Không (
Cá nhân và đơn vị đã vận dụng kiến thức và kỹ thuật để thực hiện mô hình, dụng cụ hỗ trợ phục vụ công tác giảng dạy, học tập; Mô hình cũng chính là dụng cụ học tập, giúp HSSV dễ dàng tiếp thu kiến thức, rút ngắn thời gian
4. Phạm vi áp dụng mở rộng:

a). Được áp dụng trong phạm vi cấp cấp sở, ngành, quận, huyện:Có (  Không (
b). Được áp dụng ở phạm vi Thành phố:


Có (
   Không (
c). Đượp áp dụng ở phạm vi ngoài Thành phố : 

Có (
   Không (
Thành phố Hồ Chí Minh, ngày … tháng …. năm …  




Thành viên Hội đồng
	TRƯỜNG CAO ĐẲNG LÝ TỰ TRỌNG

THÀNH PHỐ HỒ CHÍ MINH

HỘI ĐỒNG SÁNG KIẾN
	CỘNG HÒA XÃ HỘI CHỦ NGHĨA VIỆT NAM

Độc lập - Tự do - Hạnh phúc 


TP.Hồ Chí Minh, ngày    tháng   năm 2020


PHIẾU ĐÁNH GIÁ SÁNG KIẾN

Tên sáng kiến: THI CÔNG MÔ HÌNH XÁC ĐỊNH CHÂN RA CÔNG TẮC NÂNG HẠ CỬA SỔ LOẠI NGẮT DƯƠNG _ MS128
Tên tác giả sáng kiến: 

Chức vụ:  

Tên Thành viên Hội đồng chấm, đánh giá: Đinh Văn Đệ - Chung Trần Thế Vinh
Điểm chấm:

	Mục
	Nhận xét đề tài
	Điểm 

Qui định
	Điểm đạt

	I. Nội dung
	90đ
	

	a.
	Tính mới: 


     Mô hình “xác định chân ra công tắc nâng hạ cửa sổ loại ngắt dương” được thực hiện nhằm phục vụ công tác giảng dạy tại trường, thuận tiện cho việc tìm hiểu cấu tạo cũng như nguyên lý hoạt động của hệ thống nâng hạ cửa, dễ dàng quan sát trong giảng dạy và học tập.
	30
	22

	b.
	Tính khoa học: 

     Cơ sở lý luận của tác giả về đề tài là hợp lý, nhất là việc mô tả các bước thực hiện thi công mô hình.
	10
	6

	c.
	Tính thực tiễn, phạm vi áp dụng: 

     Mô hình tác giả thực hiện có tính thiết thực, giúp HSSV có thể thấy rõ cấu tạo của từng bộ phận và nguyên lý hoạt động cơ bản nhất về nút điều khiển hệ thống nâng hạ cửa.
	20
	16

	d.
	Tính hiệu quả: 

     Tác giả chỉ mới có nhận xét chung về hiệu quả của đề tài, chưa có số liệu minh chứng hay đánh giá cụ thể về SKKN của mình để chứng minh tính hiệu quả của đề tài.
	30
	18

	II. Hình thức
	10đ
	

	
	     Tác giả trình bày đúng mẫu quy định, có sử dụng hình ảnh để minh họa. Bài viết mô tả SKKN còn quá đơn giản về nội dung.

     Cần chú ý đến việc sử dụng các dẫn nhập, đề xuất trùng với các đầ tài có mã số 127, 126, 124.    
	10
	2

	TỔNG CỘNG
	100
	62


III. Nhận xét của người đánh giá: (căn cứ vào thuyết minh, bằng chứng, tài liệu nộp kèm theo sáng kiến)
1. Tính mới trong phạm vi đơn vị: 



Có (
   Không (
2. Đã được áp dụng/áp dụng thử tại đơn vị:


Có (
   Không (
3. Hiệu quả mang lại:





Có (
   Không (
Cá nhân và đơn vị đã vận dụng kiến thức và kỹ thuật để thực hiện mô hình, dụng cụ hỗ trợ phục vụ công tác giảng dạy, học tập; Mô hình cũng chính là dụng cụ học tập, giúp HSSV dễ dàng tiếp thu kiến thức, rút ngắn thời gian học tập.

4. Phạm vi áp dụng mở rộng:

a). Được áp dụng trong phạm vi cấp cấp sở, ngành, quận, huyện:Có (  Không (
b). Được áp dụng ở phạm vi Thành phố:


Có (
   Không (
c). Đượp áp dụng ở phạm vi ngoài Thành phố : 

Có (
   Không (
Thành phố Hồ Chí Minh, ngày … tháng …. năm …  




Thành viên Hội đồng
	TRƯỜNG CAO ĐẲNG LÝ TỰ TRỌNG

THÀNH PHỐ HỒ CHÍ MINH

HỘI ĐỒNG SÁNG KIẾN
	CỘNG HÒA XÃ HỘI CHỦ NGHĨA VIỆT NAM

Độc lập - Tự do - Hạnh phúc 


TP.Hồ Chí Minh, ngày    tháng   năm 2020


PHIẾU ĐÁNH GIÁ SÁNG KIẾN

Tên sáng kiến: THIẾT KẾ BỘ QUAN SÁT BUỒNG ĐỐT ĐỘNG CƠ QUA LỖ LẮP BUGI _ MS129
Tên tác giả sáng kiến: 

Chức vụ:  

Tên Thành viên Hội đồng chấm, đánh giá: Đinh Văn Đệ - Chung Trần Thế Vinh
Điểm chấm:

	Mục
	Nhận xét đề tài
	Điểm 

Qui định
	Điểm đạt

	I. Nội dung
	90đ
	

	a.
	Tính mới: 


     Với đề tài thiết kế “BỘ QUAN SÁT BUỒNG ĐỐT ĐỘNG CƠ QUA LỖ LẮP BUGI” tác giả đã ứng dụng công nghệ và phần mềm tin học vào giảng dạy và học tập là một việc làm phù hợp và cần thiết trong xu thế hiện nay. Tác giả đã phát huy được sự sáng tạo trong giảng dạy và học tập
	30
	26

	b.
	Tính khoa học: 

     Cơ sở lý luận của tác giả về đề tài là hợp lý, nhất là việc mô tả các bước thực hiện trong thiết kế. Tác giả chưa nêu ra được cơ sở khoa học để nghiên cứu vấn đề một cách rõ ràng, tác giả chưa làm nổi bật được vấn đề là từ trước đến nay đã sử dụng ứng dụng nào để thực hiện vấn đề này.
	10
	8

	c.
	Tính thực tiễn, phạm vi áp dụng: 

     Tác giả đã trình bày minh họa, hướng dẫn sử dụng một cách cụ thể rõ ràng tạo điều kiện cho HSSV dễ dàng tiếp cận và sử dụng phầm mềm tin học, các thiết bị công nghệ để quan sát, chẩn đoán
	20
	17

	d.
	Tính hiệu quả: 

     Tác giả chỉ mới có nhận xét chung về hiệu quả của đề tài, chưa có số liệu minh chứng hay đánh giá cụ thể về SKKN của mình để chứng minh tính hiệu quả của đề tài.
	30
	20

	II. Hình thức
	10đ
	

	
	     Tác giả trình bày đúng mẫu quy định, có sử dụng hình ảnh để minh họa. 

     Cần chú ý đến việc sử dụng câu, từ.
	10
	7

	TỔNG CỘNG
	100
	78


III. Nhận xét của người đánh giá: (căn cứ vào thuyết minh, bằng chứng, tài liệu nộp kèm theo sáng kiến)
1. Tính mới trong phạm vi đơn vị: 



Có (
   Không (
2. Đã được áp dụng/áp dụng thử tại đơn vị:


Có (
   Không (
3. Hiệu quả mang lại:





Có (
   Không (
Cá nhân và đơn vị đã vận dụng kiến thức và kỹ thuật để thực hiện mô hình dạy học, bộ quan sát là dụng cụ hỗ trợ phục vụ công tác giảng dạy, học tập; Bộ quan sát là một ứng dụng CNTT vào dạy và học, cũng chính là dụng cụ học tập, giúp HSSV dễ dàng tiếp thu kiến thức, rút ngắn thời gian học tập.

4. Phạm vi áp dụng mở rộng:

a). Được áp dụng trong phạm vi cấp cấp sở, ngành, quận, huyện:Có (  Không (
b). Được áp dụng ở phạm vi Thành phố:


Có (
   Không (
c). Đượp áp dụng ở phạm vi ngoài Thành phố : 

Có (
   Không (
Thành phố Hồ Chí Minh, ngày … tháng …. năm …  




Thành viên Hội đồng
	TRƯỜNG CAO ĐẲNG LÝ TỰ TRỌNG

THÀNH PHỐ HỒ CHÍ MINH

HỘI ĐỒNG SÁNG KIẾN
	CỘNG HÒA XÃ HỘI CHỦ NGHĨA VIỆT NAM

Độc lập - Tự do - Hạnh phúc 


TP.Hồ Chí Minh, ngày    tháng   năm 2020


PHIẾU ĐÁNH GIÁ SÁNG KIẾN

Tên sáng kiến: THI CÔNG MÔ HÌNH MÔ PHỎNG HOẠT ĐỘNG ĐỘNG CƠ XĂNG HAI THÌ _ MS130
Tên tác giả sáng kiến: 

Chức vụ:  

Tên Thành viên Hội đồng chấm, đánh giá: Đinh Văn Đệ - Chung Trần Thế Vinh
Điểm chấm:

	Mục
	Nhận xét đề tài
	Điểm 

Qui định
	Điểm đạt

	I. Nội dung
	90đ
	

	a.
	Tính mới: 


     Mô hình “mô phỏng hoạt động động cơ xăng hai thì” được thực hiện nhằm phục vụ công tác giảng dạy, mô hình mới được thực hiện tại đơn vị trong năm học 2018-2019. Tuy nhiên với việc ứng dụng công nghệ thông tin hiện nay việc thiết kế mô hình này là chưa thiết thực.
	30
	23

	b.
	Tính khoa học: 

     Cơ sở lý luận của tác giả về đề tài là hợp lý, tuy nhiên cần có những lập luận, dẫn chứng về quá trình thực hiện thi công mô hình thay vì nêu nguyên lý hoạt động của động cơ hai thì.
	10
	7

	c.
	Tính thực tiễn, phạm vi áp dụng: 

     Mô hình tác giả thực hiện có tính thiết thực, giúp HSSV có thể thấy rõ cấu tạo của từng chi tiết. Nếu tác giả kết hợp được với việc ứng dụng thực tế thì mô hình mông phỏng này sẽ hỗ trợ rất nhiều trong giảng dạy, học tập
	20
	16

	d.
	Tính hiệu quả: 

     Tác giả chỉ mới nêu được một cách chung nhất về tính hiệu quả của đề tài mà chưa cung cấp được những số liệu, minh chứng để cụ thể hóa việc đưa mô hình vào giảng dạy đã đạt được.
	30
	20

	II. Hình thức
	10đ
	

	
	     Tác giả trình bày đúng mẫu quy định, có sử dụng hình ảnh để minh họa. 

     Cần chú ý đến việc sử dụng câu, từ.
	10
	7

	TỔNG CỘNG
	100
	


III. Nhận xét của người đánh giá: (căn cứ vào thuyết minh, bằng chứng, tài liệu nộp kèm theo sáng kiến)
1. Tính mới trong phạm vi đơn vị: 



Có (
   Không (
2. Đã được áp dụng/áp dụng thử tại đơn vị:


Có (
   Không (
3. Hiệu quả mang lại:





Có (
   Không (
Cá nhân và đơn vị đã vận dụng kiến thức và kỹ thuật để thực hiện mô hình, dụng cụ hỗ trợ phục vụ công tác giảng dạy, học tập; Mô hình cũng chính là dụng cụ học tập, giúp HSSV dễ dàng tiếp thu kiến thức, rút ngắn thời gian.
4. Phạm vi áp dụng mở rộng:

a). Được áp dụng trong phạm vi cấp cấp sở, ngành, quận, huyện:Có (  Không (
b). Được áp dụng ở phạm vi Thành phố:


Có (
   Không (
c). Đượp áp dụng ở phạm vi ngoài Thành phố : 

Có (
   Không (
Thành phố Hồ Chí Minh, ngày … tháng …. năm …  




Thành viên Hội đồng
	TRƯỜNG CAO ĐẲNG LÝ TỰ TRỌNG

THÀNH PHỐ HỒ CHÍ MINH

HỘI ĐỒNG SÁNG KIẾN
	CỘNG HÒA XÃ HỘI CHỦ NGHĨA VIỆT NAM

Độc lập - Tự do - Hạnh phúc 


TP.Hồ Chí Minh, ngày    tháng   năm 2020


PHIẾU ĐÁNH GIÁ SÁNG KIẾN

Tên sáng kiến: THI CÔNG MÔ HÌNH CẮT BỔ BỘ VI SAI TRÊN ÔTÔ _ MS131
Tên tác giả sáng kiến: 

Chức vụ:  

Tên Thành viên Hội đồng chấm, đánh giá: Đinh Văn Đệ - Chung Trần Thế Vinh
Điểm chấm:

	Mục
	Nhận xét đề tài
	Điểm 

Qui định
	Điểm đạt

	I. Nội dung
	90đ
	

	a.
	Tính mới: 


     Mô hình “cắt bổ bộ vi sai trên ôtô” được thực hiện nhằm phục vụ công tác giảng dạy tại trường, thuận tiện cho việc tìm hiểu cấu tạo cũng như nguyên lý hoạt động truyền chuyển động của bộ bánh răng vi sai.
	30
	23

	b.
	Tính khoa học: 

     Cơ sở lý luận của tác giả về đề tài là hợp lý, tuy nhiên cần có những lập luận, dẫn chứng về quá trình thực hiện thi công mô hình vì thực tế ngoài thị trường đã có sẵn mô hình như thế. Nên tác giả cần có những lý luận, dẫn chứng về tính kinh tế.
	10
	7

	c.
	Tính thực tiễn, phạm vi áp dụng: 

     Mô hình tác giả thực hiện có tính thiết thực, giúp HSSV có thể thấy rõ cấu tạo của từng chi tiết. sẽ hỗ trợ rất nhiều trong giảng dạy, học tập
	20
	16

	d.
	Tính hiệu quả: 

     Tác giả chỉ mới nêu được một cách chung nhất về tính hiệu quả của đề tài mà chưa cung cấp được những số liệu, minh chứng để cụ thể hóa việc đưa mô hình vào giảng dạy đã đạt được.
	30
	20

	II. Hình thức
	10đ
	

	
	     Tác giả trình bày đúng mẫu quy định, có sử dụng hình ảnh để minh họa. 
	10
	7

	TỔNG CỘNG
	100
	


III. Nhận xét của người đánh giá: (căn cứ vào thuyết minh, bằng chứng, tài liệu nộp kèm theo sáng kiến)
1. Tính mới trong phạm vi đơn vị: 



Có (
   Không (
2. Đã được áp dụng/áp dụng thử tại đơn vị:


Có (
   Không (
3. Hiệu quả mang lại:





Có (
   Không (
Cá nhân và đơn vị đã vận dụng kiến thức và kỹ thuật để thực hiện mô hình, dụng cụ hỗ trợ phục vụ công tác giảng dạy, học tập; Mô hình cũng chính là dụng cụ học tập, giúp HSSV dễ dàng tiếp thu kiến thức, rút ngắn thời gian học tập.
4. Phạm vi áp dụng mở rộng:

a). Được áp dụng trong phạm vi cấp cấp sở, ngành, quận, huyện:Có (  Không (
b). Được áp dụng ở phạm vi Thành phố:


Có (
   Không (
c). Đượp áp dụng ở phạm vi ngoài Thành phố : 

Có (
   Không (
Thành phố Hồ Chí Minh, ngày … tháng …. năm …  




Thành viên Hội đồng
	TRƯỜNG CAO ĐẲNG LÝ TỰ TRỌNG

THÀNH PHỐ HỒ CHÍ MINH

HỘI ĐỒNG SÁNG KIẾN
	CỘNG HÒA XÃ HỘI CHỦ NGHĨA VIỆT NAM

Độc lập - Tự do - Hạnh phúc 


TP.Hồ Chí Minh, ngày    tháng   năm 2020


PHIẾU ĐÁNH GIÁ SÁNG KIẾN

Tên sáng kiến: XÂY DỰNG QUY TRÌNH THÁO LẮP HỘP SỐ TỰ ĐỘNG TRÊN XE HONDA CIVIC 2008_ MS132
Tên tác giả sáng kiến: 

Chức vụ:  

Tên Thành viên Hội đồng chấm, đánh giá: Đinh Văn Đệ - Chung Trần Thế Vinh
Điểm chấm:

	Mục
	Nhận xét đề tài
	Điểm 

Qui định
	Điểm đạt

	I. Nội dung
	90đ
	

	a.
	Tính mới: 


     Tác giả đã thực hiện biên soạn tài liệu hướng dẫn  quy trình “tháo lắp hộp số tự động trên xe honda civic 2008”, đây là việc làm mới và đáp ứng với nhu cầu trong giảng dạy, học tập. Tuy nhiên đề tài chỉ là một bài giảng về quy trình tháo lắp hộp số, chưa thể hiện tính mới hay sáng kiến của tác giả khi thực hiện quy trình tháo lắp hộp số tự động.
	30
	23

	b.
	Tính khoa học: 

     Cơ sở lý luận của tác giả về đề tài là hợp lý, tuy nhiên chưa nêu đúng thực trạng để thực hiện đề tài là xây dựng quy trình tháo lắp hộp số tự động của các hãng xe nói chung và của xe HONDA CIVIC nói riêng.
	10
	7

	c.
	Tính thực tiễn, phạm vi áp dụng: 

     Như đã nói trên, việc giảng dạy và học tập về nội dung tháo lắp hộp số tự động cho các dòng, hãng xe là rất cần thiết, tác giả đã có ý tưởng và việc làm rất phù hợp trong công tác giảng dạy. 
	20
	16

	d.
	Tính hiệu quả: 

     Tác giả đã nêu ra được những thuận lợi và khó khăn trước và sau khi sử dụng tài liệu để giảng dạy. Tuy nhiên những nhận định đưa ra còn mang tính khái quát. Đề tài sẽ có tính hiệu quả cao hơn nếu tác giả đưa ra được những nội dung, quy trình vào tài liệu hướng dẫn như điểm khác biệt giữa hộp số tự động của các hãng xe.
	30
	20

	II. Hình thức
	10đ
	

	
	     Tác giả trình bày đúng mẫu quy định, có sử dụng hình ảnh để minh họa. 
	10
	7

	TỔNG CỘNG
	100
	73


III. Nhận xét của người đánh giá: (căn cứ vào thuyết minh, bằng chứng, tài liệu nộp kèm theo sáng kiến)
1. Tính mới trong phạm vi đơn vị: 



Có (
   Không (
2. Đã được áp dụng/áp dụng thử tại đơn vị:


Có (
   Không (
3. Hiệu quả mang lại:





Có (
   Không (
Cá nhân và đơn vị có bộ tài liệu hướng dẫn phục vụ công tác dạy và học, tài liệu và quy trình tháo lắp hộp số tự động cũng chính là dụng cụ học tập, giúp HSSV dễ dàng tiếp thu kiến thức, rút ngắn thời gian học tập.

4. Phạm vi áp dụng mở rộng:

a). Được áp dụng trong phạm vi cấp cấp sở, ngành, quận, huyện:Có (  Không (
b). Được áp dụng ở phạm vi Thành phố:


Có (
   Không (
c). Đượp áp dụng ở phạm vi ngoài Thành phố : 

Có (
   Không (
Thành phố Hồ Chí Minh, ngày … tháng …. năm …  




Thành viên Hội đồng
16

